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dėl Konsultacijos


Teisėjų etikos ir drausmės komisijoje (toliau – ir Komisija) gautas Vilniaus regiono apylinkės teismo Vilniaus rajono rūmų teisėjos E. J. prašymas suteikti konsultaciją, ar Teisėjų etikos kodekso 15 straipsnyje įtvirtintą pareigingumo pareigą, apimančią teisėjo dalykiškumą, labiau atitiktų situacija, kai teisėjas atsižvelgdamas į Lietuvos Respublikos teisės aktuose nustatytą darbo ir poilsio atskirtį, penktadienį vykstantį žodinį teismo posėdį pabaigtų 15.45 val. ir paskirtų kitą posėdžio datą, ar vis dėlto, neprieštaraujant proceso dalyviams, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 72 straipsnio 1 dalyje įtvirtinta teismo pareiga siekti, kad civilinė byla būtų išnagrinėta per vieną teismo posėdį bei šio kodekso 183 straipsnio 3 dalyje numatytu bylos nagrinėjimo koncentruotumo principu, pabaigtų bylos nagrinėjimą jau po darbo valandų. Teisėja prašyme suteikti konsultaciją nurodo, kad jos darbo praktikoje pasitaikė pavienių situacijų, kai penktadienį, anksčiau nei eilinę darbo dieną pasibaigus darbo laikui (15.45 val.), teismo posėdžiai (dėl liudytojų apklausos ar kitų aplinkybių) vis dar tęsėsi, prieš tai gavus dėl to proceso dalyvių sutikimą (o kartais tiesiog tenkinus tokį proceso dalyvių prašymą). Teisėja nurodo, kad neorganizuodama penktadienį po pietų žodinių posėdžių, turėtų galimybę per savaitę žodinio proceso tvarka išnagrinėti vos tris bylas.
Atsakant į prašymą, pažymėtina, kad Konstitucijos 109 straipsnio 1 dalis nustato, jog teisingumą Lietuvos Respublikoje vykdo teismai. Konstitucinis Teismas ne kartą yra pažymėjęs, kad teisingumo vykdymo funkcija lemia išskirtinį konstitucinį teisėjo statusą, kurį atskleidžia įvairios Konstitucijos nuostatos, įtvirtinančios ne tik teisėjo ir teismų nepriklausomumą vykdant teisingumą (109 straipsnio 2 dalis), bet ir draudimą kištis į teisėjo veiklą, teisėjo asmens neliečiamybę (114 straipsnis) ir kt. Šiuo pagrindu teisėjas pagal jo atliekamas pareigas negali būti priskirtas prie valstybės tarnautojų (žr. Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodžio 21 d. nutarimą, 2001 m. liepos 12 d. nutarimas, 2011 m. vasario 14 d. nutarimas ir kt.). Lietuvos Respublikos valstybės tarnybos įstatymo 4 straipsnio 5 dalies 2 punkte numatyta, kad šis įstatymas netaikomas Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo, Lietuvos Aukščiausiojo Teismo, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo ir kitų teismų teisėjams. Atsižvelgiant į šias nuostatas sprendžiama ir dėl teismo vidaus darbo tvarkos taisyklių taikymo teisėjams. Taisyklėse gali būti nuostatų, kurios gali būti taikomos teisėjams, bet apie tai turi būti konkrečiai nurodyta taisyklėse. 

Atkreiptinas dėmesys, kad bylos nagrinėjimo organizavimas priskirtinas teisėjo procesinei veiklai, kurią teisėjas vykdo nepriklausomai ir vadovaudamasis tik įstatymais. Teisėjas bylas nagrinėja savarankiškai, savo nuožiūra sprendžia visus su nagrinėjama byla susijusius klausimus; teisėjas neprivalo aiškintis dėl bylų nagrinėjimo ir priimamų sprendimų pagrįstumo.
 Teismų įstatymo 441 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad teisėjas savo darbo laiką planuoja ir organizuoja savarankiškai, išskyrus proceso įstatymuose nustatytus atvejus. Įvertinus išskirtinį konstitucinį teisėjo statusą, kylantį iš Konstitucijoje įtvirtintos teisingumo vykdymo funkcijos, atsižvelgus į tai, kad teisėjas pagal jo atliekamas pareigas negali būti priskirtas prie valstybės tarnautojų ar darbuotojų, darytina išvada, kad teisėjo darbo laiko nėra pagrindo vertinti kaip normuoto. Komisija savo praktikoje yra ne kartą pažymėjusi, jog teisėjo darbo laikas vertinamas kaip nenormuotas ir tai reiškia, kad teisėjai turi teisę darbą organizuoti savo nuožiūra taip, kad laikas būtų išnaudojamas efektyviau ir geresniam teisėjo pareigų atlikimui.

Vadovaudamasis Teisėjų etikos kodekse įtvirtintu pareigingumo principu, teisėjas privalo nepažeisti įstatymų ir kitų teisės aktų, savo pareigas atlikti nepriekaištingai, laiku ir profesionaliai; gilintis į nagrinėjamų bylų esmę, vengti skubotumo ir paviršutiniškumo, tačiau nevilkinti teismo proceso (15 straipsnio 1, 3, 4 punktai).
CPK 7 straipsnio 1 dalis įtvirtina koncentracijos ir ekonomiškumo principą, pagal kurį teismas imasi nustatytų priemonių, kad būtų užkirstas kelias procesui vilkinti, ir siekia, kad byla būtų išnagrinėta kaip įmanoma operatyviau. Proceso operatyvumo esmė grindžiama greitu procesu ir procesinių veiksmų atlikimu per kuo trumpesnį laiką. Proceso koncentracijos principo pagrindinė idėja yra ta, kad tam tikri procesiniai veiksmai turėtų būti atlikti iki tam tikros proceso stadijos, taigi šalys neturėtų piktnaudžiauti savo procesinėmis teisėmis šiuo požiūriu, o teismas turėtų užtikrinti, kad nebūtų minėto šalių piktnaudžiavimo, kuris nepagrįstai užvilkina bylos nagrinėjimą. CPK 72 straipsnio 1 dalyje įtvirtinta teismo pareiga siekti, kad civilinė byla būtų išnagrinėta per vieną teismo posėdį. Įgyvendindami proceso koncentracijos principą, ir teismas, ir šalys turi vykdyti procesines pareigas ir rūpintis bylos išnagrinėjimu per įmanomai trumpiausią laiką, o ypač akcentuotinas teisėjo vaidmuo įgyvendinant šį principą, nes teisėjas vadovauja procesui ir privalo atlikti atitinkamus procesinius veiksmus nagrinėdamas bylą.
Komisija, atsižvelgdama į prašyme suteikti konsultaciją nurodytas aplinkybes, o būtent, kad penktadienį užsitęsus teismo posėdžiams po darbo valandų, t. y. po 15.45 val., buvo išklausyta posėdžio dalyvių nuomonė šiuo klausimu, arba posėdžio dalyviai patys prašė tęsti posėdį,  konstatuoja, kad tokia situacija iš esmės teisėjų etikos principams neprieštarauja. Šiuo atveju reikšmingas, kaip užklausime nurodo teisėja, ne tik  Teisėjų etikos kodekso 15 straipsnyje įtvirtintas pareigingumo, bet ir Teisėjų etikos kodekso 6 straipsnyje įtvirtintas pagarbos žmogui principas. Vadovaudamasis pagarbos žmogui principu teisėjas privalo laikytis šių taisyklių: 1) gerbti žmogų, jo teises ir laisves; 2) gerbti teisę ir visada veikti taip, kad nebūtų pažeidžiami teisingumo principai; 3) pagarbiai išklausyti procese dalyvaujančius asmenis kaip to reikalauja įstatymas, dėmesingai reaguoti į jų prašymus ir siūlymus, o nepagrįstus prašymus atmesti taktiškai; tačiau teisėjas turi būti reiklus proceso tvarkos pažeidėjams; 4) laikytis bylų nagrinėjimo grafiko, o jį pakeitus paaiškinti proceso dalyviams pasikeitimo priežastis; 5) atliekant pareigas, gerbti proceso dalyvių teises ir orumą, jokia forma ar būdu neskatinti jų nesilaikyti įstatymų bei kitų teisės aktų, juos pažeisti.
Komisija taip pat atkreipia dėmesį ir į tai, kad pagal šiuo metu galiojančias proceso įstatymų taisykles teismo posėdyje privalomai dalyvauja teismo posėdžio sekretorė (-ius). Teismo posėdyje prireikus taip pat gali dalyvauti vertėja (-as), informacinių technologijų specialistai ar kiti teismo darbuotojai. Teismo darbuotojai paprastai yra valstybės tarnautojai arba darbuotojai, dirbantys pagal darbo sutartį. Taigi, šiems darbuotojams galioja darbo laiko normos ir apskaitos taisyklės, kas reiškia, kad pasibaigus teismo darbo laikui, pasibaigia ir šių darbuotojų darbo laikas. Taigi teisėjas turi pareigą užtikrinti, kad be kita ko, nebūtų pažeidžiamos ir teisme dirbančių asmenų teisės. Padorumo, pavyzdingumo, pareigingumo, pagarbos žmogui principai reikalauja, kad būtų atsižvelgta ir į kartu su teisėju dalyvaujančių teismo posėdyje teismo darbuotojų teises ir interesus.

Pažymėtina, kad Komisijos pateiktą konsultaciją procesinius sprendimus priimantys teisėjai turi teisę vertinti kritiškai ir kiekvienu atveju individualiai priimti sprendimus, atsižvelgdami į konkrečias aplinkybes ir bylos dalyvių išsakytą nuomonę šiuo klausimu.
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