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Konsultacija
Teisėjas nurodo, kad, pasikeitus šeiminei padėčiai, nebesinaudoja jam privačios nuosavybės teise priklausančiu butu. Norėtų jį išnuomoti. Prašo paaiškinti, ar už gyvenamosios patalpos nuomą gaunamam nuomos mokesčiui taikomas Lietuvos Respublikos Konstitucijos 113 straipsnio 1 dalyje įtvirtintas draudimas. 
Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau – Konstitucija) 113 straipsnio 1dalyje nustatyta, kad teisėjas negali gauti jokio kito atlyginimo, išskyrus teisėjo atlyginimą bei užmokestį už pedagoginę ar kūrybinę veiklą. Pagal Lietuvos Respublikos teismų įstatymo (toliau – Teismų įstatymas) 48 straipsnio 1dalį teisėjas negali eiti kitų renkamų ar skiriamų pareigų, dirbti verslo ar kitokiose privačiose įstaigose ar įmonėse, išskyrus pedagoginę ar kūrybinę veiklą. 

Teisėjų etikos ir drausmės komisija (toliau – Komisija) sprendžia, kad teisėjo naudojimasis nekilnojamojo turto savininko teisėmis, išnuomojant jo turimą laikinai nenaudojamą vieną gyvenamąjį būstą tretiesiems asmenims, neprieštarauja aukščiau minėtiems Konstitucijoje ir Teismų įstatyme įtvirtintiems reikalavimams, nes teisėjo turimo ir nenaudojamo nekilnojamojo turto nuoma nėra laikytina ta veikla, kuri šių teisės aktų būtų ribojama. Svarbu tik tai, kad nekilnojamojo turto nuoma neturėtų verslumo požymių, t.y. teisėjas nesiektų iš to uždarbiauti kaip verslininkas, įsigydamas nekilnojamąjį turtą, jį nuomodamas, parduodamas ir pan.  

Komisijos nuomone, adekvačių pajamų iš nekilnojamojo turto nuomos gavimas nėra negalimas pagal Konstitucijos 113 straipsnio 1dalį, nes tai nėra nurodytas atlyginimas ar užmokestis, kurį teisėjui draudžiama gauti. Teisėjo turimo nekilnojamojo turto nuoma ir pajamų iš jos gavimas, Komisijos vertinimu, nepažeis Konstitucijos 113 straipsnio 1 dalies ir Teismų įstatymo 48 straipsnio 1 dalies nuostatų bei neprieštaraus teisėjų etikos reikalavimams. 


